Latviešu valoda

Valsts pārbaudes darbus latviešu valodā pamatizglītības pakāpē 2013./2014.m.g. kārtoja 6.un 9.klases izglītojamie. Tukuma, Engures un Jaunpils novadā diagnosticējošo darbu 6.klasei kārtoja 352 izglītojamie (par 21 skolēnu mazāk nekā iepriekšējā mācību gadā), bet eksāmenu latviešu valodā 9.klasei – 299 izglītojamie (par 30 skolēniem mazāk nekā pagājušajā gadā). 
1.tabula. Vidējie apguves koeficienti 6.un 9.klasei.
	Mācību gads
	Vid.apg.koeficients

	
	6.klase
	9.klase

	2009./2010.
	0,63
	0,62

	2010./2011.
	0,62
	0,61

	2011./2012.
	0,66
	0,64

	2012./2013.
	0,65
	0,65

	2013./2014.
	0,67
	0,64


Salīdzinot ar iepriekšējiem mācību gadiem, vidējais apguves koeficients abos valsts pārbaudījumos ir stabils un līdzīgs.
DIAGNOSTICĒJOŠAIS DARBS 6.klasei

Kā redzams 1.tabulā un 1.diagrammā, šogad 6.klases vidējais apguves koeficients ir 0,67, kas ir gandrīz nemainīgs salīdzinājumā ar iepriekšējo mācību gadu (0,65) un augstāks nekā iepriekšējo četru gadu laikā. Arī šogad novadu vidējie rādītāji ir augstāki par 0,6, izņemot vienu prasmi – rakstīšanu.
1.diagramma. Vidējie apguves koeficienti diagnosticējošajā darbā 6.klasei 2014.gadā.

[image: image1]
Salīdzinājumā ar pagājušo mācību gadu, augstāks vidējais rādītājs ir 2 kritērijos: lasīšanas un klausīšanās daļā. Vislabākie sasniegumi šogad, kas redzams 1.un 2.diagrammā, ir klausīšanās un runāšanas daļā, jo vidējais apguves koeficients ir 0,75. Vislielākās izmaiņas šogad vērojamas lasīšanas daļā, kurā vidējais apguves koeficients ir 0,70 (pagājušajā gadā, turpmāk lietots saīsinājums PG, – 0,65).
Dati valodas kompetences daļā nav būtiski mainījušies, tātad zināšanu un prasmju līmenis ir stabils – 0,61 (PG – 0,62). Nelielas izmaiņas ir rakstīšanas daļā – 0,53 (PG – 0,55).
2.diagramma. Valodas prasmju salīdzinājums 6.klasei pa mācību gadiem.
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2.tabulā doti 14 skolu vidējie apguves koeficienti diagnosticējošajā darbā pa valoddarbības veidiem. Šos datus nevar viennozīmīgi salīdzināt, jo ir atšķirīgs skolēnu skaits u.c. iemesli. Tas būtu nekorekti, bet skolas var iepazīties ar sev interesējošu informāciju un izdarīt secinājumus. Visvairāk attīstāmā prasme, kurā parasti ir zemākie rādītāji, ir rakstīšana. Regulāri mācību procesā jāiekļauj īsā viedokļa rakstīšana, diktāti, atstāstījumi un domraksti.
2.tabula. Tukuma, Engures un Jaunpils novada vidējie apguves koeficienti 6.klasei 2014.gadā.
	N.p.k.
	Skolas nosaukums

	Izglītoj.

skaits


	Lasīšana
20p.
	Valodas

kompetence - 20p.
	Klausī-šanās - 20p.
	Rakstī-

šana -
20p.
	Runāša-na

20p.


	Kopā

100p.



	1.
	Džūkstes pamatskola
	19
	0,62
	0,47
	0,67
	0,55
	0,72
	0,60

	2.
	Irlavas vidusskola
	14
	0,73
	0,58
	0,74
	0,47
	0,53
	0,61

	3.
	Pūres pamatskola
	18
	0,76
	0,63
	0,72
	0,48
	0,86
	0,69

	4.
	Tukuma E.Birznieka-Upīša 1.pamatskola
	34
	0,77
	0,60
	0,76
	0,52
	0,83
	0,69

	5.
	Tukuma 2.pamatskola
	56
	0,74
	0,64
	0,80
	0,69
	0,83
	0,72

	6.
	Tukuma 3.pamatskola
	20
	0,61
	0,56
	0,68
	0,34
	0,55
	0,55

	7.
	Tukuma 2. vidusskola
	46
	0,67
	0,67
	0,74
	0,54
	0,69
	0,66

	8.
	Tumes vidusskola
	38
	0,66
	0,53
	0,71
	0,50
	0,67
	0,62

	9.
	Zemgales vidusskola
	19
	0,66
	0,58
	0,75
	0,55
	0,73
	0,66

	10.
	Engures vidusskola
	28
	0,78
	0,69
	0,77
	0,56
	0,79
	0,72

	11.
	Lapmežciema pamatskola
	10
	0,82
	0,72
	0,76
	0,60
	0,93
	0,76

	12.
	Milzkalnes sākumskola
	13
	0,80
	0,73
	0,83
	0,65
	0,87
	0,78

	13.
	Smārdes pamatskola
	18
	0,63
	0,62
	0,75
	0,50
	0,79
	0,66

	14.
	Jaunpils vidusskola
	19
	0,64
	0,6
	0,72
	0,52
	0,72
	0,64

	Kopā
	352
	0,70
	0,61
	0,75
	0,53
	0,75
	0,67


3.diagrammā redzami ieskaites 6.klasei skolu vidējie apguves koeficienti. Labākie sasniegumi šogad ir Milzkalnes sākumskolai, Lapmežciema pamatskolai, Tukuma 2.pamatskolai un Engures vidusskolai – virs 0,7. Situācija ir stabila. Tikai atsevišķām skolām ir būtiskas izmaiņas, taču tas atkarīgs no klases.
3.diagramma. Skolu vidējie apguves koeficienti 6.klasei.
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3. tabulā aplūkojami novadu 6.klases izglītojamo rezultāti procentuāli. Tā kā šogad diagnosticējošajā darbā vairs netiek liktas balles, bet skolēni saņēmuši vērtējumu procentos, tad kopsavilkums izveidots atšķirīgs no iepriekšējiem gadiem - sasniegumi skatīti pa apguves līmeņiem. 
3.tabula. Novadu 6.klases izglītojamo rezultāti procentos 2014.gadā.
	N.

p.

k.
	Skolas nosaukums
	Izglīt. sk.
	Procentuālais iedalījums

	
	
	
	1-39%
	40-59%
	60-89%
	90-100%

	
	
	
	
	
	
	

	1.
	Džūkstes psk.
	19
	0
	00%
	11
	57,9%
	7
	36,84%
	1
	5,26%

	2.
	Irlavas vsk.
	14
	1
	7,14%
	5
	35,72%
	8
	57,14%
	0
	0%

	3.
	Pūres psk.
	18
	0
	0%
	5
	27,78%
	11
	61,11%
	2
	11,11%

	4.
	Tukuma E.B.-U.1.psk.
	34
	0
	0%
	9
	26,47%
	23
	67,65%
	2
	5,88%

	5.
	Tukuma 2. psk.
	56
	1
	1,79%
	6
	10,71%
	42
	75%
	7
	12,5%

	6.
	Tukuma 3. psk.
	20
	3
	15%
	11
	55%
	5
	25%
	1
	5%

	7.
	Tukuma 2. vsk.
	46
	2
	4,35%
	14
	30,44%
	29
	63,04%
	1
	2,17%

	8.
	Tumes  vsk.
	38
	2
	5,26%
	17
	44,74%
	18
	47,37%
	1
	2,63%

	9.
	Zemgales vsk.
	19
	1
	5,26%
	6
	31,58%
	11
	57,90%
	1
	5,26%

	10.
	Engures vsk.
	28
	0
	0%
	5
	17,86%
	22
	78,57%
	1
	5,57%

	11.
	Lapmežciema psk.
	10
	0
	0%
	1
	10%
	8
	80%
	1
	10%

	12.
	Milzkalnes ssk.
	13
	0
	0%
	1
	7,69%
	9
	69,23%
	3
	23,08%

	13.
	Smārdes psk.
	18
	1
	5,56%
	8
	44,44%
	6
	33,33%
	3
	16,67%

	14.
	Jaunpils vsk.
	19
	0
	0%
	7
	36,84%
	12
	63,16%
	0
	0%

	Kopā
	352
	11
	3,13%
	106
	30,11%
	211
	59,94%
	24
	6,82%



Pēc tabulas datiem, var secināt, ka 59,94% skolēnu darbu veikuši optimāli. Respektīvi, strādājot ar šiem skolēniem līdz 9.klasei, eksāmenā rezultātiem vajadzētu būt daudz labākiem, piemēram, par šī gada vērtējumiem. Taču ir kāds fakts, kas jāņem vērā, piemēram, diagnosticējošajā darbā šogad 55 skolēniem, t.i., 16%, ir piemēroti atbalsta pasākumi. Šis skaitlis ir augsts, un, pēc skolotāju teiktā, tam ir tendence palielināties.

6.klases skolēniem diagnosticējošajā darbā tiek pārbaudītas ļoti daudzveidīgas zināšanas un prasmes, kā skolēni prot strādāt ar tekstu, uztvert to, pārveidot informāciju u.tml. Valodas kompetences daļā raksturīgās kļūdas ir tiešās runas teikumā, darbības vārdu pareizrakstībā, frazeoloģisma izrakstīšanā, vārdu tiešās un pārnestās nozīmes izpratnē, pieturzīmju likšanā rosinājuma teikumā u.c. 
4.diagramma izveidota, lai pārskatāmi būtu redzams, ko skolēni apguvuši optimālā līmenī un kas vēl jāapgūst. Skolēniem grūtības sagādājis 7.un 9.uzd. Jāaktualizē arī sinonīmi un antonīmi, spēja atrast tos tekstā.

4.diagramma. Lasīšanas daļas apguve procentos 6.klasei 2014.gadā.
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5.diagramma. Klausīšanās daļas apguve procentos 6.klasei 2014.gadā.
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Klausīšanās uzdevumi veikti optimālajā līmenī (skatīt 5.diagrammu). Zemākais punktu skaits iegūts 4.uzdevumā, kurā jāraksta viedoklis par sava brīvā laika pavadīšanu, pamatojot atbildi, minot vairākus iemeslus.

Valodas kompetences daļā 1.uzdevumā (ortogrāfijā) iegūti 74%, 2.uzdevumā (ortogrāfijā) 65%, 3.uzdevumā (interpunkcijā) 70%, 4.uzdevumā rezultāti nav iepriecinoši, jo tikai 43% skolēnu pratuši izrakstīt no teksta frazeoloģismu. 41% skolēnu pratuši sadalīt vārdu pārnešanai jaunā rindā. Tiešās runas teikumu pratuši veidot 68% skolēnu, bet šo teikumu bez pareizrakstības kļūdām uzrakstījuši tikai 36%. Arī pamata un kārtas skaitļa vārdu lietojumu (ar punktu un bez tā) zinājusi puse skolēnu - 55%. Vārdu tiešās un pārnestās nozīmes – 56%. 3.uzdevumā vislabāk skolēniem veicies ar pieturzīmju lietojumu vienlīdzīgu teikuma locekļu atdalīšanai (81%), palīgteikuma atdalīšanai (78%), izsaukuma zīmes lietojumā rosinājuma teikuma atdalīšanai (66%), tad salikta sakārtota teikuma daļu atdalīšanai (63%). Nepamatotas pieturzīmes likuši 60% skolēnu. Atsevišķi izdalīti 1.un 2.uzdevuma vārdi, to pareizrakstība (skatīt 6.diagrammu).
6.diagramma. Valodas kompetences daļas vārdu pareizrakstības apguve procentos 6.klasei 2014.gadā. 
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Diagrammā redzams, ka vārdu interesantāk apguvis 91% skolēnu, savukārt tikai 54% pratuši rakstīt vārdus konteiners un mobilais. Jau 6.klasē skolēniem jāprot rakstīt dažādus vārdus, taču jāatzīst, ka arī 9.un 12.klasē ir daļa skolēnu, kuri kļūdās šo vārdu pareizrakstībā, lai gan skolā tas regulāri atkārtots. Atmiņas nenoturība, īslaicīgā atmiņa, manuprāt, ir viena no lielākajām mūsdienu skolēnu problēmām mācību procesā. To pierāda skolas, novada un valsts pārbaudes darbu rezultāti.
7.diagramma. Rakstīšanas daļa procentos 6.klasei 2014.gadā.
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Rakstīšanas daļā saturs un plānojums vērtēts optimāli (71%), taču ortogrāfijā un interpunkcijā tie ir tikai 34% un 32% (skatīt 7.diagrammu). Diagrammā tas nav redzams, taču tika aprēķināts, ka 37% skolēnu interpunkcijā ir ieguvuši 0 punktu (9.klases eksāmenā salīdzinoši procents ir vēl augstāks – 64%). Zems punktu skaits ir arī ortogrāfijā. Vairākām skolām tieši ortogrāfijā ir viszemākais punktu skaits no visiem radošā darba kritērijiem.
Runāšanas daļā skolām ir atšķirīgi rezultāti, taču kopsavilkums redzams diagrammā. Lielākajā daļā skolu viszemāk novērtēts skolēnu vārdu krājums, tāpēc pilnveidojamā līdz eksāmenam 3 gadu laikā vēl ļoti daudz.
8.diagramma. Runāšanas daļa procentos 6.klasei 2014.gadā.
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Tā kā diagnosticējošais darbs radīts ar nolūku, lai pēc rezultātu analīzes varētu uzlabot skolēnu sasniegumus, jāņem vērā jau apgūtais un vēl apgūstamais, kas jāpārbauda kompleksi un regulāri.

Eksāmens 9.klasei

Šajā mācību gadā eksāmenu kārtoja 299 izglītojamie, t.i., par 30 skolēniem mazāk nekā iepriekšējā mācību gadā. Vidējais apguves koeficients latviešu valodas eksāmenā ir 0,64 (PG – 0,65). 5.diagrammā redzams, ka labākie rādītāji ir runāšanas daļā – 0,85, kas ir nedaudz augstāks, salīdzinot ar pagājušo gadu, un lasīšanas daļā – 0,71. Zemākie rādītāji jau tradicionāli ir valodas kompetences (0,56) un rakstīšanas daļā (0,55). Salīdzinot ar 6.klases diagnosticējošā darba rezultātiem, 9.klasē 3 rādītāji ir augstāki (lasīšanas, rakstīšanas un runāšanas daļā), bet valodas kompetences daļā ir zemāks rādītājs – 0,56 (6.klasei – 0,61). Tas nozīmē, ka lielākas prasības jāizvirza valodas kompetences attīstīšanai.
9.diagramma. Vidējie apguves koeficienti.9.klasei 2014.gadā.
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10.diagramma. Valodas prasmju salīdzinājums 9.klasei pa mācību gadiem.
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10.diagrammā redzams, ka šogad vidējais apguves koeficients ir paaugstinājies tikai runāšanas daļā – 0,85. Pāris skolām runāšanas daļas koeficients ir ļoti augsts (skatīt 4.tabulu), kas būtiski atšķiras no pārējām novadu skolām, tādēļ, iespējams, vidējais rādītājs ir mainījies salīdzinājumā ar iepriekšējiem gadiem. Protams, tas liecina par skolēnu iepriekšējo sagatavotības līmeni, atbildību. Bet, tāpat kā domrakstā pastāv subjektivitāte, arī skolēnu runas novērtējumā tā ir iespējama. 
Lasīšanas daļā punktu ir nedaudz mazāk, salīdzinot ar pagājušo gadu, jo eksāmenā ir iekļauts pāris jaunu uzdevumu veidu, kurus skolēni nav ikdienā pildījuši, piemēram, 1.daļas 6.uzdevumā, kurā jāveic pat matemātiskas darbības, lai aizpildītu tabulu, kas noticis ar personu norādītajos gados. Loģiski domājot, uzdevums nav sarežģīts, bet daļa skolēnu visu tabulu neaizpildīja, jo dotos gada skaitļus tekstā tieši neatrada. Arī 7.uzdevums ir netipisks, kurā jāizvēlas trīs sakāmvārdi no pieciem un jāuzraksta atbilstoša situācija galvenās personas dzīvē. Minētie uzdevumi prasa no skolēna datu analizēšanas un sintezēšanas prasmes jaunā situācijā. 5.uzdevumā daļa skolēnu kļūdījās atbildē, jo neizprata vārdu „analfabēts”. Turpmāk mācību procesā ieteicams izstrādāt daudzveidīgus (arī netradicionālus) uzdevumus lasītprasmes pilnveidei. Šajā procesā vēlams iesaistīt skolēnus, lai attīstītu radošās prasmes.
Gan valodas kompetences, gan rakstīšanas daļas rādītāji ir gandrīz nemainīgi jau 7 gadus – zem 0,6. Pēdējoreiz rādītājs šajās daļās virs 0,6 bija 2007.gadā. Secinājums - skolēnu gramatikas zināšanas un prasmes ir viduvējas, raksturīga neuzmanība, paviršība. Ar katru gadu palielinās to skolēnu skaits, kam ir mācīšanās grūtības un kam ir piemēroti atbalsta pasākumi. Šogad atbalsta pasākumi eksāmenā tika piemēroti 35 skolēniem, t.i., 12% no 9.klases izglītojamajiem.
9.uzdevumā iekļauti dažādi izņēmumvārdi un vārdi, kuros bieži kļūdās, piemēram, tādējādi, abpus, krāšņs, plūzdama u.c. Tradicionāli tiek pārbaudīta svešvārdus rakstība, piemēram, ananass, ģerbonis. Par to, vai daži iekļautie vārdi būtu pārbaudāmi 9.klases eksāmenā, protams, var diskutēt.

10.uzdevumā katram skolēnam savas kļūdas – vieni kļūdās vienlīdzīgu teikuma locekļu, savrupinājumu atdalīšanā, citi salikta teikuma daļu nepamanīšanā. Taču eksāmenā izdalāmi tradicionālie interpunkcijas jautājumi ar dažiem izņēmumiem.

11.un 12.uzdevums prasa lielu koncentrēšanās spēju, jo jāievēro vairāki nosacījumi. Par 11.uzdevumu runājot, konstrukciju veidošanā būtisku pārsteigumu nav, tiek pārbaudītas skolēnu zināšanas un prasmes atbilstīgi standartam, piemēram, jāsakārto soma, daudz ceļotāju. Visgrūtāk skolēniem veicies ar pēdējo piemēru, iesaistot divdabja teicienā darbības vārda formu izlasījis. Daļa skolēnu maina vārdu izlasījis par daļēji lokāmo divdabi izlasīdams vai teikumā iesaista darbības vārda salikto laiku izteicēja funkcijā, kas neatbilst nosacījumam. Citi kļūdās nevis konstrukcijas izveidē, bet teikuma izveidē pēc uzbūves. Arī šajā uzdevumā tika vērtēta pareizrakstība, tāpēc daļai skolēnu ir zemāks punktu skaits, jo neprot vienu teikumus uzrakstīt pareizi. 12.uzdevumā maksimālais punktu skaits (6p.) ir nelielai daļai skolēnu, jo, lai pareizi uzrakstītu iesniegumu, skolēnam ļoti uzmanīgi jāizlasa nosacījumi (izvēles iespējas) un tie jāievēro. Tā kā piedāvājumā bija daudz teksta, ne visi pratuši tajā orientēties.
Rakstīšanas daļā, tekstveidē, vislielākās problēmas ir ortogrāfijas, interpunkcijas un stila kļūdas. Pēc veiktajiem aprēķiniem, var secināt, ka 64% 9.klases skolēnu domrakstā interpunkcijas kritērijā ir 0 punktu, 34% skolēnu 0 punktu ir ortogrāfijā, bet 6% skolēnu 0 punktu ir stila kritērijā. Vidējais apguves koeficients interpunkcijā domrakstā ir 0,20. Iepriekšējos gados atsevišķi šis kritērijs, analizējot datus, netika izdalīts, taču realitāte neiepriecina. Mācību procesā ir pastiprināti jāstrādā ar skolēniem tieši interpunkcijas jomā, veidojot savus tekstus. Vārdu pareizrakstības treniņam jāizmanto diktāti, vārdu ievietošanas uzdevumi noteiktā formā u.tml.
4.tabulā ir aplūkojami skolu eksāmena daļu vidējie apguves koeficienti. Pozitīvos aspektus un uzlabojamās jomas katra skola var individuāli izanalizēt. Skolu vidējie apguves koeficienti šogad ir augstāki tādā aspektā, ka tikai 2 skolām rādītājs ir zem 0,6 (pagājušajā gadā bija 5 skolām). Tām skolām, kurām ir gandrīz nemainīgs skolēnu skaits, var salīdzināt, vai dati krasi mainās vai ne. Atsevišķām pozīcijām noteikti jāmeklē risinājums, piemēram, ja vidējais rādītājs ir zem 0,5. Tikai regulārs individuālais darbs konsultācijās, papildu mācību plāna izstrādāšana varētu situāciju mainīt.
4.tabula. Tukuma, Engures un Jaunpils novada vidējie apguves koeficienti eksāmenā 9.kl. 2014.gadā.
	N.

p.

k.
	Skolas nosaukums
	Izglīt.

skaits
	Lasīšana

(1.-7.uzd.)

21 punkts
	Valodas

kompetence

(9.-12.uzd.)

35 punkti
	Rakstīšana

(8.uzd.,2.d.)

34 punkti
	Runāšana

20 punkti
	Kopā

110p.

	1.
	Džūkstes pamatskola
	10
	0,73
	0,54
	0,55
	0,83
	0,63

	2.
	Irlavas vidusskola
	14
	0,68
	0,52
	0,55
	0,72
	0,60

	3.
	Pūres pamatskola
	13
	0,77
	0,69
	0,70
	0,95
	0,76

	4.
	Tukuma E.Birznieka-Upīša 1.pamatskola
	20
	0,77
	0,46
	0,46
	0,80
	0,58

	5.
	Tukuma 2.pamatskola
	34
	0,70
	0,58
	0,57
	0,91
	0,66

	6.
	Tukuma 3.pamatskola
	10
	0,72
	0,54
	0,56
	0,84
	0,63

	7.
	Tukuma 2. vidusskola
	37
	0,64
	0,53
	0,52
	0,85
	0,60

	8.
	Tukuma Raiņa ģimnāzija
	38
	0,82
	0,63
	0,63
	0,88
	0,71

	9.
	Tukuma Vakara un neklātienes vidusskola
	14
	0,76
	0,36
	0,37
	0,73
	0,51

	10.
	Tumes vidusskola
	20
	0,68
	0,58
	0,57
	0,88
	0,65

	11.
	Zemgales vidusskola
	17
	0,76
	0,53
	0,52
	0,83
	0,62

	12.
	Engures vidusskola
	27
	0,66
	0,58
	0,51
	0,81
	0,62

	13.
	Lapmežciema pamatskola
	13
	0,82
	0,69
	0,67
	0,98
	0,76

	14.
	Smārdes pamatskola
	10
	0,55
	0,63
	0,51
	0,82
	0,61

	15.
	Jaunpils vidusskola
	22
	0,63
	0,55
	0,51
	0,83
	0,60

	Kopā 
	299
	0,71
	0,56
	0,55
	0,85
	0,64



11.diagrammā 
atsevišķi izdalīti tikai vidējie rādītāji. Augstākie - virs 0,7  - ir 3 skolām: 0,76 – Pūres pamatskolai un Lapmežciema pamatskolai, 0,71 – Tukuma Raiņa ģimnāzijai. 5 skolām ir labāks rādītājs par novada vidējo apguves koeficientu. 
11.diagramma. Skolu vidējie apguves koeficienti 9.klases eksāmenā 2014.gadā.


[image: image11]
5.tabula. Novadu 9.klases izglītojamo eksāmena rezultāti pa apguves līmeņiem 2014.gadā.
	Apguves līmeņi
	Nepietiekams
	Pietiekams
	Optimāls
	Augsts

	Balles
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10

	Izglītojamo skaits
	299
	0
	0
	1
	29
	96
	75
	59
	28
	7
	4

	Kopā
	
	1
	125
	162
	11

	Procenti
	
	0,33%
	41,81%
	54,18%
	3,68%


Sadalījums pa apguves līmeņiem ir diezgan stabils. Arī iepriekšējos gados tikai 1 skolēns eksāmenā ieguvis nepietiekamu vērtējumu, nedaudz izmainījušies pārējie rādītāji, taču augstākais rādītājs (54,18%) ir optimālajā līmenī. Salīdzinot ar pagājušo mācību gadu, mazāk skolēnu ir ieguvuši 6 balles, vairāk 5 balles, kas nav pozitīvi vērtējams. Viduvējības rādītāji pieaug. Turpmāk jāstrādā, lai šo līmeni maksimāli samazinātu. Protams, var minēt, ka šī gada eksāmena darbs šķiet grūtākas pakāpes nekā iepriekšējā gadā, arī tas ir būtisks faktors, kas ietekmē rezultātus, ne tikai skolēnu un skolotāju darbs.

12.diagrammā ir aplūkojams šī gada līmeņu salīdzinājums ar iepriekšējiem diviem gadiem. Dati ne vienmēr parāda vēlamo. Pagājušajā gadā aina bija pozitīvāka, taču šis eksāmens bijis sarežģītāks.
12.diagramma. 9.klases eksāmena apguves līmeņu salīdzinājums pa mācību gadiem.


[image: image12]
6.tabulā apkopota informācija pārskatam par apguves līmeņiem, norādot gan skolēnu skaitu, gan procentus. Katra skola var izvērtēt savus sasniegumus, kā arī aktualizēt uzlabojamo jomu. Iekrāsotas tās ailes, kurās ir augstākie rādītāji. Salīdzinot ar iepriekšējiem gadiem, situācija ir gan stabila, gan mainīga. Ir skolas, kurās konsekventi labākie rādītāji ir optimālajā līmenī, bet ir skolas, kurās vienā gadā skolēni ļoti labi nokārtojuši eksāmenu optimālajā līmenī, bet citā gadā pārsvars ir pietiekamajā līmenī.
	N.

p.

k.
	Skolas nosaukums
	Skaits
	Apguves līmeņi

	
	
	
	Nepiet.
	Pietiek.
	Optimāls
	Augsts

	
	
	
	(1-3)
	(4-5)
	(6-8)
	(9-10)

	
	
	
	
	
	
	

	1.
	Džūkstes pamatskola
	10
	0
	0%
	5
	50%
	5
	50%
	0
	0%

	2.
	Irlavas vidusskola
	14
	0
	0%
	10
	71,43%
	4
	28,57%
	0
	0%

	3.
	Pūres pamatskola
	13
	0
	0%
	1
	7,69%
	11
	84,62%
	1
	7,69%

	4.
	Tukuma E.B-Upīša 1.psk.
	20
	0
	0%
	11
	55%
	9
	45%
	0
	0%

	5.
	Tukuma 2.pamatskola
	34
	0
	0%
	13
	38,24%
	21
	61,76%
	0
	0%

	6.
	Tukuma 3.pamatskola
	10
	0
	0%
	6
	60%
	4
	40%
	0
	0%

	7.
	Tukuma 2. vidusskola
	37
	0
	0%
	18
	48,65%
	19
	51,35%
	0
	0%

	8.
	Tukuma Raiņa ģimnāzija
	38
	0
	0%
	7
	18,42%
	28
	73,68%
	3
	7,80%

	9.
	Tukuma Vakara un neklāt. vsk.
	14
	1
	7,14%
	10
	71,43%
	3
	21,43%
	0
	0%

	10.
	Tumes vidusskola
	20
	0
	0%
	7
	35%
	11
	55%
	2
	10%

	11.
	Zemgales vidusskola
	17
	0
	0%
	7
	41,18%
	10
	58,82%
	0
	0%

	12.
	Engures vidusskola
	27
	0
	0%
	13
	48,15%
	11
	40,74%
	3
	11,11%

	13.
	Lapmežciema pamatskola
	13
	0
	0%
	1
	7,69%
	10
	76,92%
	2
	15,39%

	14.
	Smārdes pamatskola
	10
	0
	0%
	6
	60%
	4
	40%
	0
	0%

	15.
	Jaunpils vidusskola
	22
	0
	0%
	10
	45,45%
	12
	54,55%
	0
	0

	Kopā
	299
	1
	0,33%
	125
	41,81%
	162
	54,18%
	11
	3,68%


6.tabula. Tukuma, Engures un Jaunpils novada skolu 9.klases skolēnu eksāmena apguves līmeņi.
Salīdzinot eksāmena vērtējumu ar gada vērtējumu, 11 skolām vērtējums eksāmenā ir augstāks, 2 skolām (Tukuma 2.pamatskolai, Zemgales vidusskolai) - vienāds, bet 2 skolām (Tukuma 2.vidusskolai, Lapmežciema pamatskolai) – zemāks. Ieteicams skolām izvērtēt iemeslus.

Paldies pedagogiem par sadarbību, individuālo ieguldījumu ikviena skolēna izglītošanai dzimtās valodas apguvē! Veiksmi turpmākajā darbā!
MA vadītāja Iveta Āboliņa

19.06.2014.
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